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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

ACORDAO

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N° 0601770-52.2022.6.09.0000 — GOIANIA —

GOIAS

Relator: Ministro Sérgio Banhos

Agravante: Alex José Batista

Advogados: Guilherme Passos Parrido de Oliveira — OAB: 58909/GO e outros
Agravado: Ministério Publico Eleitoral

ELEICGOES 2022. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. REGISTRO DE
CANDIDATURA. DEPUTADO ESTADUAL. APELO INTERPOSTO APOS O TRIDUO LEGAL.
INTEMPESTIVIDADE.

SINTESE DO CASO

1. O Tribunal Regional Eleitoral de Goias, em sede de embargos de declaragéo, reconheceu de
oficio a auséncia de condicdo de elegibilidade prevista no art. 14, § 3°, Il, da Constituigao
Federal, decorrente da suspensao de direitos politicos, por forga de decisao judicial transitada
em julgado em acdo por improbidade administrativa, o que acarretou o indeferimento do
registro de candidatura do ora agravante ao cargo de deputado estadual, nas Elei¢bes de
2022.

2. Na decisdo agravada, neguei seguimento ao recurso especial, diante da sua
intempestividade, a teor do art. 38, § 8°, da Res.-TSE 23.609.

ANALISE DO AGRAVO REGIMENTAL

3. O acordao regional relativo ao julgamento dos embargos de declaragao foi publicado em
sessdo do dia 30.11.2022, quarta-feira, e o recurso especial foi interposto somente em
4.12.2022, domingo, apos o triduo legal encerrado no dia 3.12.2022, acarretando, portanto, a
intempestividade do apelo.

4. “Nos termos do art. 38, § 8° da Res.-TSE n° 23.609/2019, os acoérdaos proferidos em
processos de registro de candidatura serdo publicados em sessdo, passando a correr, a partir
dessa data, os prazos recursais, os quais serao continuos entre 15 de agosto e 19 de
dezembro do ano em que ocorrer o pleito” (RO-ElI 0603558-30, rel. Min. Carlos Horbach,
PSESS em 30.9.2022).

5. Diversamente do que o ora agravante afirma, o inicio da contagem do prazo recursal nos
processos de registro de candidatura ndo se da com a publicagdo da certiddo de julgamento,
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mas, sim, a partir da publicagdo do acorddo em sessao, na forma prevista nos arts. 38, § 8°, e
63, caput, da Res.-TSE 23.6009.

6. Embora nao tenha sido emitido certiddo de julgamento no dia da sesséao, foi devidamente
certificada nos autos a data prevista para o julgamento e, posteriormente, a data da publicagao
em sessdo do aresto recorrido, o que afasta a eventual alegacdo de que a parte fora
surpreendida com o indeferimento do seu registro de candidatura.

7. Esta Corte tem decidido que “o fato de o acordao ter sido disponibilizado no PJE em data
posterior a sessao de julgamento ndo acarreta, por si s6, a mudanga do termo a quo do prazo
recursal, uma vez que o acesso ao inteiro teor pode se dar de outras formas e em observancia
a celeridade inerente ao processo de registro. Precedentes” (AgR-REspEI 0601198-69, rel. Min.
Benedito Gongalves, PSESS em 14.10.2022).

8. Ainda que se pudesse superar o 6bice da intempestividade, o indeferimento do registro de
candidatura, decorrente da suspensdo dos direitos politicos, encontra respaldo no verbete
sumular 45 do TSE, segundo o qual, “nos processos de registro de candidatura, o Juiz Eleitoral
pode conhecer de oficio da existéncia de causas de inelegibilidade ou da auséncia de condigéo
de elegibilidade, desde que resguardados o contraditério e a ampla defesa”.

CONCLUSAO

Agravo regimental a que se nega provimento.

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral, por unanimidade, em negar provimento ao
agravo interno, nos termos do voto do relator.

Brasilia, 23 de margo de 2023.

MINISTRO SERGIO BANHOS — RELATOR

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO BANHOS: Senhor Presidente, Alex José Batista interpds
agravo regimental (ID 158531880) em desfavor da decisao (ID 158515772) por meio da qual neguei seguimento
ao seu recurso especial eleitoral, por intempestividade, nos termos do art. 36, § 6°, do Regimento Interno do
Tribunal Superior Eleitoral.

O recurso especial foi manejado visando a reforma do acordao do Tribunal Regional Eleitoral de
Goias (ID 158485595) que, em sede de embargos de declaragio, por unanimidade, reconheceu de oficio a
auséncia de condicdo de elegibilidade, prevista no art. 14, § 3% Il, da Constituicdo Federal, decorrente da
suspensao dos seus direitos politicos por forca de decisdo judicial transitada em julgado em agao por
improbidade administrativa, o que acarretou o indeferimento do registro de candidatura do ora agravante ao
cargo de deputado estadual nas Eleicbes de 2022.

No julgamento dos embargos de declaragao, a Corte de origem ndo conheceu dos embargos
manejados por Luiz Vieira dos Anjos, rejeitou a questdo de ordem apresentada pelo embargado, julgou
prejudicados os embargos de declaragdo opostos pelo Ministério Publico Eleitoral e reconheceu de oficio a
auséncia da condigdo de elegibilidade prevista no art. 14, § 3°, Il, da Constituicdo Federal, para indeferir o
registro da candidatura.

O agravante alega, em suma, que:

a) embora o julgamento dos embargos de declaragdo perante a instancia ordinaria tenha
ocorrido em 30.11.2022, somente teve conhecimento do resultado da deliberacdo no dia
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3.12.2022, quando foi juntada a certidao de julgamento, somente trés dias apds a publicagdo em
sessdo do acoérdao regional, o que respalda a tempestividade do recurso interposto em
4.12.2022;

b) outros processos julgados no dia 30 de novembro tiveram suas certiddes de julgamento
publicadas na mesma data, diversamente do que ocorreu no caso dos autos, em que a
publicacdo ocorreu somente no dia 3 de dezembro de 2022, o que levou o ora agravante a
interpor o recurso no dia seguinte;

c) a decisdo agravada nao analisou a alegacdo de que houve cerceamento de defesa no
indeferimento do seu registro de candidatura, de oficio, em sede de embargos de declaragéo,
especialmente por ndo terem sido obedecidos os prazos para a impugnacgao, na forma da Lei
Complementar 64/90;

d) na decisédo impugnada nido consta manifestagdo sobre o argumento de que o recorrente ndo
poderia interpor o recurso antes da publicagao da certidao de julgamento;

e) considerando a impossibilidade da aplicagdo do principio da fungibilidade recursal no
conhecimento dos recursos interpostos perante o TSE, era imprescindivel a analise da
informagdo acerca do resultado do julgamento dos embargos de declaragdo antes da
apresentacdo de seu apelo, que poderia ser ordinario ou especial, a teor do estabelecido na
Res.-TSE 23.609;

f) o acordao regional que indeferiu o seu registro de candidatura deve ser anulado, haja vista a
inadequagado da via eleita para a juntada de documento novo, em sede de embargos de
declaragdo, sobre o qual ndo teve oportunidade de se manifestar, bem como diante da
inobservancia do prazo indicado na Lei Complementar 64/90 para o registro de candidatura;

g) acerca da alegagdo de cerceamento de defesa, o recorrente foi intimado a se manifestar
sobre os termos dos embargos de declaragédo, € ndo sobre o mérito da nova e intempestiva
impugnacéo.

Requer o provimento do agravo regimental para anular o acérdao regional e deferir seu registro
de candidatura.

A Procuradoria-Geral Eleitoral apresentou contraminuta ao agravo (ID 158563523), na qual
pugna pelo desprovimento do apelo.

E o relatério.

VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO BANHOS (relator): Senhor Presidente, o agravo regimental é
tempestivo. A decisdo agravada foi publicada em mural no dia 15.12.2022, conforme indicado no andamento
processual do PJE, e o agravo regimental foi apresentado em 18.12.2022 (ID 158531880), por advogado
habilitado nos autos (IDs 158485547 e 158485653).

Conforme relatado, neguei seguimento ao recurso especial eleitoral, em razdo da
intempestividade do apelo, o que acarretou a manutengédo do acordao do Tribunal Regional Eleitoral de Goias,
que indeferiu o registro da candidatura do recorrente ao cargo de deputado estadual, nas Eleigbes de 2022,
diante do reconhecimento, de oficio, da auséncia de condicado de elegibilidade prevista no art. 14, § 3°, IlI, da
Constituicao Federal, decorrente da suspensdo dos seus direitos politicos, por forca de decisdo judicial
transitada em julgado em agao por improbidade administrativa.

Reafirmo os fundamentos da decisdo agravada (ID 158515772):
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De inicio, verifico a regularidade da representagdo processual, na medida em que o recurso especial foi
interposto em peticdo assinada eletronicamente por advogado habilitado nos autos (IDs 158485547 e
158485653).

Todavia, o recurso especial é intempestivo.

Nos termos do art. 932, paragrafo unico, do Cddigo de Processo Civil, facultei ao recorrente, por meio do
despacho de ID 158488299, sua manifestagdo a respeito da aparente intempestividade do recurso especial,
conforme suscitado no parecer ministerial.

Em resposta, o recorrente sustentou a tempestividade do apelo sob o argumento de que somente obteve
informagé&o acerca do indeferimento do seu registro no dia 3 de dezembro de 2022, quando foi juntada aos autos
a certiddo de ID 158485650, na qual consta o resultado do julgamento, o que possibilitou a interposicdo do

recurso cabivel no dia seqguinte.

Observo que, nos processos de julgamento de registros de candidatura, a fluéncia do triduo legal tem inicio com
a publicagdo dos acordaos, que — nos termos do art. 38, § 8° da Res.-TSE 23.609 — serdo publicados em sess&o
de julgamento, data a partir da qual os prazos recursais passam a correr para as partes e para o Ministério
Puablico.

Nessa linha, cito: “Durante o periodo eleitoral, o prazo de 3 (irés) dias para a interposicdo de recursos nos
processos de registro € contado a partir da publicagdo do acérdéo recorrido em sesséo de julgamento, conforme
dispde o § 2° do art. 46 da Res.-TSE 23.548/2017” (AgR-REspEl 0601199-87, rel. Min. Edson Fachin, PSESS em
30.10.2018).

No mesmo sentido: ‘Nos termos do art. 38, § 8° da Res.-TSE n° 23.609/2019, os acérdaos proferidos em
processos de registro de candidatura serdo publicados em sessdo, passando a correr, a partir dessa data, os

prazos recursais, os quais serdo continuos entre 15 de agosto e 19 de dezembro do ano em que ocorrer o pleito
(RO-EI 0603558-30, rel. Min. Carlos Horbach, PSESS em 30.9.2022).

No caso dos autos, observo que no dia 24.11.2022 foi certificado nos autos (ID 158485649) que a data prevista
para o julgamento seria o dia 30.11.2022, conforme divulgagao no placar virtual em 23.11.2022.

Nos termos da certiddo de julgamento de ID 158485651, o acordao foi publicado em sessdo do dia 30.11.2022,
quarta-feira, e o recurso especial foi interposto somente em 4.12.2022 (ID 158485655), domingo, apds o triduo
legal encerrado no dia 3.12.2022, acarretando a intempestividade do apelo.

Ressalto que, embora ndo tenha sido emitida certiddo de julgamento no dia da sesséo, foi devidamente
certificada nos autos a data prevista para o julgamento e, posteriormente, a data da publicagdo em sessdo do
aresto recorrido, o que afasta a eventual alegagdo de que a parte fora surpreendida com o indeferimento do seu
registro de candidatura.

Ademais, o recorrente teve a oportunidade de se manifestar antes do julgamento dos embargos de declaragéo,
tal como se observa na petigdo de ID 158485625, na qual apresentou suas contrarrazées, razao pela qual ndo ha
falar em cerceamento de defesa.

Por fim, ainda que se pudesse superar o 6bice para considerar o recurso tempestivo, observo que a decisdo da
Corte de origem, que reconheceu de oficio a suspensdo dos direitos politicos do recorrente em virtude de decisao
por improbidade administrativa transitada em julgado, esta alinhada ao entendimento jurisprudencial desta Corte,
firmado no sentido de que “A Sumula n® 45/TSE autoriza o reconhecimento de oficio de causa de inelegibilidade
e de auséncia de condigéo de elegibilidade pelo juiz, desde que garantidos a ampla defesa e o contraditério ao
candidato” (AgR-REspEIl 0600283-62, rel. Min. Edson Fachin, DJE de 17.3.2021), circunstancia que atrai a
incidéncia do verbete sumular 30 do TSE.
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Por tais razbes e nos termos do art. 36, § 6° do Regimento Interno no TSE, nego seguimento ao recurso especial
interposto por Alex José Batista.

Como se vé, o apelo teve seu seguimento negado em razdo de intempestividade, bem como
diante do 6bice previsto no verbete sumular 30 do TSE.

Da leitura das razbes do presente agravo interno, verifica-se que o agravante nao logrou éxito
em impugnar os fundamentos da decisdo agravada, no sentido de que a decisdo regional esta alinhada a
jurisprudéncia desta Corte Superior, segundo a qual a fluéncia do triduo legal, nos processos de registros de
candidatura, tem inicio com a publicagdo dos acordaos, que ocorre em sessao de julgamento, data a partir da
qual os prazos recursais passam a correr para as partes e para o Ministério Publico (art. 38, § 8°, da Res.-TSE
23.609).

Na espécie, extrai-se da certiddo de julgamento de ID 158485651, que o acoérdao relativo ao
julgamento dos embargos de declaracdo perante a instancia ordinaria foi publicado em sessdo do dia
30.11.2022, quarta-feira, e o recurso especial foi interposto somente em 4.12.2022 (ID 158485655), domingo,
apos o triduo legal encerrado no dia 3.12.2022, acarretando, portanto, a intempestividade do apelo.

O agravante insiste no argumento de que nao poderia interpor o recurso correto antes da
publicacdo da certiddo de julgamento, que, no caso dos autos, ocorreu somente no ultimo dia do prazo recursal,
0 que ensejou a apresentacédo do apelo no dia seguinte.

Reitero que, embora ndo tenha sido emitida certiddo de julgamento no dia da sessao, foi
devidamente certificada nos autos a data prevista para o julgamento (ID 158485649) e, posteriormente, a data
da publicagdo em sesséo do aresto recorrido (ID 158485651), o que afasta a eventual alegagéo de que a parte
fora surpreendida com o indeferimento do seu registro de candidatura.

Acerca do ponto, diversamente do que o ora agravante afirma, o inicio da contagem do prazo
recursal nos processos de registro de candidatura ndo se da apds a publicagédo da certiddo de julgamento, mas,
sim, a partir da publicacdo do acérddo em sessao, na forma prevista nos arts. 38, § 8°, e 63, caput, da Res.-TSE
23.609.

Nesse sentido, esta Corte tem decidido que “o fato de o acdrdéo ter sido disponibilizado no PJE
em data posterior a sesséo de julgamento néo acarreta, por si s6, a mudanga do termo a quo do prazo recursal,
uma vez que o0 acesso ao inteiro teor pode se dar de outras formas e em observancia a celeridade inerente ao
processo de registro. Precedentes.” (AgR-REspEl 0601198-69, rel. Min. Benedito Gongalves, PSESS em
14.10.2022).

Desse modo, ainda que se pudesse superar o 6bice para considerar o recurso tempestivo,
observo que a decisdo da Corte de origem, que reconheceu de oficio a suspensao dos direitos politicos do
recorrente em virtude de decisdo por improbidade administrativa transitada em julgado, esta alinhada ao
entendimento jurisprudencial desta Corte, firmado no sentido de que “a Sumula n° 45/TSE autoriza o
reconhecimento de oficio de causa de inelegibilidade e de auséncia de condigdo de elegibilidade pelo juiz,
desde que garantidos a ampla defesa e o contraditério ao candidato” (AgR-REspEI 0600283-62, rel. Min. Edson
Fachin, DJE de 17.3.2021).

No caso dos autos, reitero que nao subsiste a tese de nulidade da decisdao que indeferiu o
registro de candidatura, por suposto cerceamento de defesa, porquanto o recorrente, conforme consignado no
aresto regional, teve a oportunidade de se manifestar (ID 158485625) antes do julgamento dos embargos de
declaragao, acerca da suspensao dos seus direitos politicos suscitada pelo Ministério Publico.

Por essas razdes, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental interposto
por Alex José Batista.

EXTRATO DA ATA

AgR-REspEI n® 0601770-52.2022.6.09.0000/GO. Relator: Ministro Sérgio Banhos. Agravante:
Alex José Batista (Advogados: Guilherme Passos Parrido de Oliveira — OAB: 58909/GO e outros). Agravado:
Ministério Publico Eleitoral.

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do relator.

Composigao: Ministros Alexandre de Moraes (presidente), Ricardo Lewandowski, Carmen Lucia,
Benedito Gongalves, Raul Araujo, Sérgio Banhos e Carlos Horbach.

Vice-Procurador-Geral Eleitoral: Paulo Gustavo Gonet Branco.

SESSAO ORDINARIA REALIZADA POR MEIO ELETRONICO DE 17 A 23.3.2023.
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